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« Dje kuatift, die moet den bal cerieacfiten.n

MM. HH.

“ Er is een tijd om te zwijgen en een tijd om te spraken,” zoo
begint Gij uw schotschrift.

« De tijd om te zwijgen is voor U voorbij.”
ïïaddet Ge U gehouden aan het spreekwoord: “ Zwijgen is

goud, spreken is zilver,” en dat wel aap het getild, Ge hadt wij
zer gehandeld.

“ Gij waart verplicht tot zwijgen, want de laster tegen V
werkte nog in het duister. ”

Zeker de vele stukken in wijlen de u Corner oio,” in de f1 Vrij •
moedige” en in de “ Wekker? voorkomende, en door onbekende
schrijvers ingezonden, waren allen tegen U gericht!

Nu komt Ge met een geschrift vppy het PnhUpk, hpt^elk
uwe'Verdediging moet hceten; wpnrin 0 e  wilt mvptppflen 4.̂ 1
wij U ten onrechte vijanden van 4l'uba Mftilt'
schappij hebben genoemd.



Maar, eilieve 1 Houdt Ge dan liet Ptrldiek voor zoo dom, dat
Ge gelooft, dat liet niet dadelijk begrijpt dat uw lieel geschrift,
niets anders ten doel heeft, dan gal en venijn ui Gespogen te
gen ons, die Gij beweert, tot den vijand te zijn overgeloo-
pen, die Gij beweert niet TT te zijn vereenigd geweest, dien
Gij niet gebruiken kunt, zooals Gij misschien anderen ge
bruikt, als uw werktuig, om tegen beter weten in, uw gevoe
len te gaan verdedigen, al strijdt het met het hunne ?

Helaas, rt  spijt ons voor TT; door uwe woede en teleurstel
ling hebt Gij u zoo ver laten verleiden, dat Ge het doel, waar
mede Ge uw geschrift in de wereld wildot zenden, geheel hebt
gemist.

Zelfs niet door drogredenen hebt Ge de onwaarheid van liet
door ons in de vergadering vau de Maatschappij beweerde,
kunnen aantooneu.

Slechts woorden, en niets dan leege, onbeduidende, niets
beteekenende woorden, vindt men in uw geschrift.

Maar weet Ge dan niet, dat het Publiek hier niet zoo ge
dwee is, als dat tot hetwelk een prediker, die alles behalve
deed wat hij verkondigde, toeriep: u Volgt mijne woordenT
maar niet mijne daden.” Zoudt Ge dat ook willen t

Gij schrijft voor het Publiek!
Waartoe ?
W at heeft het Publiek met de quaestie te maken 1
Omdat liet Publiek het weet, er over spreekt, zult Ge ons

zeker antwoorden,
A qui la fautc f
Wie heeft de “  Wekker ” on do “ Vrijmoedige ” gebezigd om

wat er geschiedt te publiceeren, en dat wel verdraaid err
scheef voorgesteld f

Gij schrijft voor het Publiek, opdat dit u beoordeele ? opdat
de publieke opinie zich ten uwen gunste uite 1

Maar weet Gij dan niet, dat de publieke opinie er geen ge
noegen iu neemt, dat Gij u verdedigt, door niets anders te
doen, dan anderen te beschuldigen t

Of is voor u de publieke opinie, die van de “ Vrijmoedige”
en de « Wekker” 1

Hebt Gij daaraan genoeg, dat deze wederom T Jw  lof zullen
uitbazuinen in eenige ongeteekende stukken en anderen be
lachelijk trachten te maken in allerlafste praatjes tusscben
Scriba en Lawaicus!
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Imlieu Gij deze tie publieke opinie noemt, dan liebt ge mis
schien u\y doel bereikt ; maar of Ge zulks bij het ware Publiek
hebt kunnen doen, wij betwijfelen dat.

Gij noemt ons nieuwbekeerde, overlooper.
Gij beweert dat wij, tot voor korten tijd met U veree-

nigd, aan uwe zijde strijdende tegen hetgeen wij toen noem
den de ongeoorloofde aanmatiging van het bestuur, tot den
vijand zijn overgeloopeu.

Le u g en a c h tig  en bru ta a l  zijn deze uwe beweringen.
Wie is de bekeerde ? Neen, wie is de afvallige, wie de over

looper naar den vijand ?
Wij of Gij zelve !
Wij zouden de persoon zijn, die thans de hatelijkheden van

den Heer E v ertsz  tegen U aan deu man brengt.
Leu g en a ch tig  e n  b r u t a a l !
Niemand beter dan Gij weet het, dat wij mans genoeg zijn

onze eigene hatelijkheden (de waarheid is voor velen zoo ha
telijk), aan den man te brengen, en dat zeer zeker de Heer
E vertsz man genoeg is om voor z'clizeive optetreden en
geen ander daartoe noodig heeft.

nooit hebben wij gestreden tegen liet Bestuur. Toen wij
een door U gedaan voorstel, om het getal bestuursleden van
vijf tot zeven te brengen, ondersteunden en verdedigden, za
gen wij daarin volstrekt geen strijd tegen het bestaand be
stuur. Gy, Heer W. P. Maal, waart toen ten tijde zelfs nog
President der Maatschappij.

Maar welke was onze verhouding tegenover U ? Men
drage daarvan kennis en oordeeie dan.

Toen wij in 1875 hier aankwamen, hadden wij het genoegen
al dadelijk het vertrouwen van den Heer W. P. Maal te win
nen. Hy was voor ons altijd de persoon, die als uw hoofd
ageerde.

Yreeselijk waren toen en sedert langen tijd daaraanvolgend
èn de uitingen tegen den Heer Godden, èn tegen diens raads
man, den Heer A. M. Chumaceiro Az.

Gedurig was er strijd tusschen U en deze Heeren, ja  eenige
quaestiën werden zelfs voor den Hechter behandeld.

Hoe hebben wij U verdedigd? .
Hebben wij één enlcele dier quaestiën verloren I
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Antwoordt zelve, of indien Ge wilt, «Int trien zicli óvertnige,
men ga ter Griften van liet Hof van Justitie en liet Kanton
gerecht, en ovcrtuige zich tiaar.

])e gevoerde strijd was zoo hevig en fel, dat men van de
eene zijde de onkiéschheid had eene dagvaarding op den sterf
dag van het dochtertje van den Héér W. P. MAAL aan hem
té dóen bèteèkenéri, waarover de lieer Maal terecht zöo ver
ontwaardigd Was,* dót bij zich dusdanig uitliet, dat een teder
met recht mocht verwachten, dat Gij uoöit wederom met den
Heer Chumaceibo zoudet spreken, veel minder hem de hand
drukken.

De strijd was hevig en fel, zoodat, zoo als gewoonlijk hier
geschiedt, de couranten niet verschoond hieven.

Kn hoe waart Gij na de verschijning van een stuk in het
Engelsch, voorkomende in de Cura^aosche Courant van Zater
dag den G September 1879 No. 36 Deel L X V II  ?

Eeuwige vijandschap werd gezworen èn aan den Heer
Godden èn aan den Heer Chttmacëieo.

Slechts bloed kon die beleediging uitwisschen!
Si. Barbara behoorde IJ en den Heer Godden.
Rijkdom brengt niet altijd geluk.
Yan den dag waarop Gij St. Barbara verkregen hebt, zijn

de onaangenaamheden voor U losgekomen.
Hoe men over uwe verkrijging van St. Barbara deukt is U

bekèrid.
HbO'Gij daarna berouw gevoeldét de helft aan dèri Heer

Goeden te hebben afgestaan, weet ieder.
Toén kwam de phosphaat van Aruba,
Yoor geen geld ter wereld mocht de Heer Goeden, die be

weerde recht op die gronden te hebben, de concessie ver
krijgen.

Gij wist, wij waren in deze zaak, de raadsman van de
“Aruba Island Gold Mining Company”.

Ge volgdet onzen raad én zocht onze hnlp om IJ met die
Coiripany fe verbinden tegen den Héér GoddeN.

Ofschoon Gij de eenigen waart, met welke de Heer E..
G awsón, als gevolmachtigde van de Company, en wij onder
handelden, tbcli wérd door tT niets ondernomen, niets toege
staan, dan nadat Gij uwe vennooten, toen voornamelijk de
BH. E vektsz hadt geraadpleegd.



Wij warén raadsman van dé A. I. H. M. C. en kregen na
tuurlijk oils honorarium.

Toén de Heer Sewéll met toestemming' der Company de
concessie voor Aruba had verkregen en (lij in zóóverre, ^van
uwe vrees, dat de Heer Hodden, die zéker al het mogélijke
voor zich had gedaan, om die concessie te verkrijgen, waart
bevrijd, hielden ónze werkzaamheden voor de Company op
en daarmede ons honorarium.

Maar toen moest er nog verder voor U gewerkt worden.
Hij waart niet tevreden, dat Hij slechts een aandeel in de

Engèlséhe Maatschappij zoudet verkrijgen.
Daardoor was er voor U geen genoegzame waarborg, dat

de Engelsehe Maatschappij de concessie niét aan dén Heer
Hodden zoude óverdoen.

Toen werden onze werkzaamheden voortgezet voor U, én
met den Heer Dawson, èn tot instandbrengeu der tegenwoor
dige Maatschappij.

Hoe veel moeite wij ons daarvoor gegeven hebben, weet
Hij toch beter dan ieder ander.

En toen onze pogingen met goeden uitslag bekroond waren,
waar bleef toen ons honorarium ?

AVel was er tusschen ons, TJ en ons, overeengekomen dat
wij voor onze gedane werkzaamheden, een aandeel in de
Maatschappij zouden verkrijgen. Wel was uitdrukkelijk,
met het oog daarop, eene bepaling in de Statuten der Maat
schappij opgenomen, zoodat He in 7t ontwerp dier Statuten
zelfs onzen naam zult vinden, maar het aandeel kwam niet.

Waarom niet? Omdat de aandeelhouders niet wisten wat
wij gedaan hadden, omdat Hij hen misschien niet genoegzaam
luidt ingelicht.

Ten laatste werd ons dat aandeel afgestaan.
En nu, hebt Hij de vermetelheid, de brutaliteit, niét het

openlijk te zeggen, maar toch er op te zinspieién dat Gij ons
dat aandeel als een liefdegift zoudt hebben bezorgd ?

O ! Hij Heeren van de Mammon, Hij gelooft wel dat kennis
en kunde'even gemakkelijk verdiend worden, als hetgoud aan
de speeltafel ?

Hij yergist H. Al wordt die kennis tegen goud soms ge
wisseld, steeds zal die meer waarde hebben. Zij blijft, hét
goud kan verloren gaan.

Welnu, onder de grootste eensgezindheid begon de Maat
schappij hare werkzaamheden.



Gij, Heer W. P. Maal, waart <le voorzitter, en Gij zelve,
Heer M. B. Gorsira, droegt er veel toe bij. dat op de Verga
dering, welke bij den notaris J, H. Schotborgh op den dag
der verlijding der akte van oprichting gehouden werd, de
beide Heeren Evertsz, die broeders, die nu niet meer te samen
leden van het Bestuur mogen zijn, gekozen werden.

He eensgezindheid dunrde helaas slechts tot April 1882.
Waarom? Tengevolge van private onaangenaamheden onder
de leden van het Bestuur.

Wij, als raadsman van de HH. Maal c. s. hebben er meer
malen en uitdrukkelijk op gewezen, dat wij met die qnaestiën
niets te maken hadden, en bleven aan uwe zijde, of liever ’t
convenieerde U, ons aan uwe zijde te houden.

Maar langzamerhand werden wij niet meer geraadpleegd.
De raadsman van den Heer Godden, dien Gij eeuwige vij

andschap hadt toegezworen, kwam niet alleen weder bij Ü,
inaar werd in alles, ook in uwe privaatzaken uw raadsman, uw
leidsman, uw afgod.

O, ’t is geen jalousie de métier, dat ons zoo doet spreken,
noem het liever jalousie de Vhonnenr du métier. Maar mis
schien kent Gij ’t  onderscheid niet.

Wij waren niets meer voor u.
De Heer Gouden, die gedurende ocnige jaren niet meer

of zeer weinig phosphaat van Ht. Barbara had uitgevoerd,
ten einde U misschien te dwingen verlaging van de royalty
te geven, begon op nieuw op groote schaal te exporteeren.

Het verkrijgen van verlaging door de maatschappij ge
vraagd, en zoo als wij straks zullen aantoonen, door U, Heer
W. P. Maal, gesteund, werd door den Heer Chumaceiuo, nu
niet meer alleen de raadsman van den Heer Godden, maar
ook de uwe, bestreden en Gij zelve richttet onlangs een adres
aan den Heer Gouverneur dezer kolonie, strekkende om dat
verzoek tegentewerken.

Gij doét alles om ’t het Bestuur der Maatschappij lastig te
maken; ondersteunde!, terwijl Gij, Heer W. P. Maal, nog pre
sident waart, den Heer Pxnard om op Aruba arbeiders voor
liet Panamakanaal te engageeren, waardoor de gang der za
ken zoude zijn bemoeiel ij kt en wilt nu zelve, de concessie ver
krijgen, dat is : de verkrijging van verlaging op alle wijze te
genwerken, zonder welke, wordt door sommigen beweert,
weldra de maatschappij te gronde zal gaan.

En dat alles doet Gij als vrienden, in liet ware belang der
maatschappij ?



De Heer Oiittmaceiko, die altijd beweert, dat de Heer
Gouden  de eenige rechthebbende is op de gronden en de
phospliorzure kalk aldaar, gedoogt, dat Gij bij het Gouverne
ment daarvoor aanzoek doet f

De Heer Ch um aceiró , die zich zelve (zie open brief aan
den Heer A. J.) de felste bestrijder van de maatschappij
noemt, wordt door U gekozen om voor U te strijden, met hem
wordt door U een bondgenootschap gesloten.

I>e lieer (Juum aoeiro , die de grofste beschuldigingen in
zijne brochures het Bestuur der Maatschappij naar het hoofd
heeft geslingerd, wordt door IJ ter vergadering geleid, is de
vertegenwoordiger van een uwer.

En dat alles doet Gij als vrienden, in het welbegrepen belawf
der maatschappij 1

Maar aandeelhouders, hoe kunt Gij zoo dom zijn dat niet
in te zien ? Wij begrijpen dat niet.

“ llisiun tcneatis, Amici!”
Gij, die steeds alles voor de Maatschappij hebt gedaan ;
Gij, die U zoovele moeielijkliedcn en opofferingen liébt

getroost, misschien wel slapelooze nachten hebt doorgebracht;
Gij, die toen de toekomst er nog donker nitzag, even als de

HH. E v ertsz  en J esu r u n  zulks gedaan hebben, voor een
groot bedrag borg voor de Maatschappij hebt gestaan;

Gij, die zooveel meer gedaan hebt, omdat uw belang tegen
over den Heer G odden  zulks toen meebracht;

Gij zoudt vijanden van de Maatschappij zijn?
Ónmogelijk! ook wij begrijpen zulks niet.
Maar, eilieve, moeten uwe vroegere daden aantonnen, dat

Gij nu nog de vrienden der Maatschappij zijn, of wel uwe te
genwoordige i

Gij beweert dat uwe verhouding met den Heer G odden
sedert jaren onveranderd gebleven is, dat weten wij ook, maar
Gij zegt niet dat die alsnog onveranderd is.

Maar, dat is ook uwe zaak.
Of dat Gij wederom in vriendschapsbetrekkingen met den

Heer Godden  staat, of dat Gij bevreesd zijt, dat indién de
Maatschappij verlaging krijgt, en daardoor beter met St. Bar
bara zal kunnen concureereu, Gij die dan ook aan den Heer
Godden , zult moeten geven, zoo Ge dat nog niet gedaan
hebt, en Gij dan in uwe beurs zult lijden, is voor ons onver
schillig.
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( s )
ij lu bt volkomen het recht uw privaat belang boven da

der Maatschappij te stellen.
Maar hebt d e  daardoor ook het recht verkregen U vrienden

der Maatschappij te noemen f
Ijoor dat wij ons aan de zijde van de Maatschappij stellen,

en nu liet ons door uwe handelingen duidelijk is gewerden,
Wat Gij beopgt, wij met klacht tegen U optreden, z.ouden
wij overloopers zijn ?

Maar al waren wij dat, dan zal ieder weldenkende liet in
ons prijzen, dat wij eene slechte zaak yerlaten hebben, en ons
nog bij tijds bekeerd hebben.

De Maatschappij, die een vroeger voorstel, toen Gij nog
niet tegen de verlaging waart, toch afstemde, kende U beter
dan wij. “ Timeo Danaos et dona fereutis.” “ Ik vrees de
Grieken zelfs al geven zij geschenken”, hebben zij toen reeds
op U toegepast. Zij wil van U geen geschenken.

Wij zouden overlooper zijn, omdat ook wij nu uw spel be
grijpen, omdat althans uwe handelingen dat aantoonen ?

Leugenachtig en brutaal.
Neen, Gij die beweert de oprichters der Maatschappij te

zijn, de moeder der Maatschappij, Gij zijt ontaard.
Gij hebt U niet alleen onttrokken, Gij wilt uw kind ver

treden.
Gelukkig hebben anderen dat aangenomen en zullen zorg

dragen, dat het niet weder in uwe handen kom t!
Zij zullen zorg dragen, dat zoo Gij valt, Gij Kolossus, Gij A-

ruba niet in uwen val medenèemt t
Zij zullen zorg dragen, dat de aandeelhouders niet noodig

hebben van de bewijzm hunner aandcelcn peperhuisjes te maken !

Leugenachtig en brutaal, hebt Gij onze qualificatie van uwe
handelingen genoemd en Gij zijt beleedigd, omdat men U tot
de orde riep.

Maar Gij hadt niet eens den moed dit in de Nederlandsche
taal, de taal waarin wij spraken, en die Gij toch, (bewijs daar
van uw Geschrift,) nog al machtig zijt, te doen; maar hebt het
zoetsappige, zelfs bij beleedigïngeu sehooukliukende Spaaiisek
gebruikt, ’t wélk wij niét zoo machtig 'zijn; misschien juist
daarom ?

Gij beklaagt U, dat Gij tot de orde geroepen zijt opdat Gij
woorden bezigdet, die niet té pas kwamen, en dat wij niet tot
de orde geroepen zijn.



Ge durft openlijk zeggen, dat do Voorzitter met twee maten
gemeten, met twee seinden gewogen heeft ?

Leugenachtïg en brutaal is die bewering.
Toen wij U, als vijanden der Maatschappij qualificeerden,

en dit door uwe eigene handelingen staafden, kou en mocht
men ons niet tot de orde roepen. W at wij spraken was
zakelijk.

Maar toen wij later wederom ’t woord verkregen, werden
wij eveneens, toen wij slechts één woord gesproken hadden,
door den Voorzitter tot de orde geroepen.

Zoo Gij U verdedigen wilt, schrijft; maar schrijft waarheid;
zoo Gij dat niet kunt, wel, dan zwijgt!

Wij zouden gezegd hebben: « Ik  laat in het midden of bij
dat verzoek om verlaging door het bestuur der maatschappij
bedrog is gepleegd.”

Lcugmachtig en brutaal!
Schrijft waarheid o f......... zwijgt!
Dit hebben wij gezegd: “ De beschuldiging tegen het be

stuur iugebracht, dat het bedrog zoude hebben gepleegd, laat
ik in het midden, daar hebben wij niets mede te maken,” en
nu verdraait Gij de woorden, alsof wij toegaven, dat het be
stuur bedrog koude gepleegd hebben.

Leugenachtig en brutaal.
Maar Gij weet beter dan wij allen, dat er geen bedrog ge

pleegd is.

Gij, Heer W. 1’. Maai,, Gij vroegere President der Maat
schappij, zijt niet in staat bedrog te plegen.

Gij zult ons zeggen, Gij waart wel President, maar hebt
het verzoekschrift tot verlaging niet medegeteekend.

Waar, maar toch hebt Gij dat verzoek gedaan, ’t Eer
ste verzoek bij adres van den Hklen Mei 1882 aan den Gouver
neur gedaan was niet door t l  geteekend. W at lezen wij in
eenewel door U geteekende missive van 24 October daaraan
volgende en dat wel nadat dat bcdriegclijke verslag, die bedrie
glijke balans ook door U aangeboden, was uitgegeven i

Wij hebben inüage van de stukken géhad. ' De aandeel
houders zien daaruit, dat het Bestuur niet zoo ongeneigd is,
zijne handelingen te doen beoordeelen en mededeelingen te
doen.
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Welnu wat lezen wij in die missive:
“ De Aruba PhoSphaat Maatschappij acht. Tiet raadzaam

“ al* eene voortzetting 'en verdere uiteenzetting van hetgeen zij
“ liet Bestuur dezer kolonie bij haar adres van den XGen Mei
“ d. j. en hare missive van den 23sten Aug. j,l. medegedeeld
“ heeft, UHEG. nog eenige bijzonderheden omtrent de soor-
“ ten van phosphorzure kalk voorkomende in de depositen op
“ Aruba en andere feiten in verband, zoowel direet als imli-
“ reet met hare onderneming staande, medetedeelen.

“ Zij neemt de vrijheid dit te doen, wijl zij op haar hiemoren
“ aangehaald adres de beslissing van het Koloniaal Bestuur
“ nog niet heeft mogen ontvangen, en zij houdt zich o vei -
“ tuigd, dat UIIEG. de nu aantevoeren gronden voor haar
“ verzoek tot verlaging van het coneessieregt, op de wijze als
“ uiteengezet in ham adres van 10 Mei d.j. in goedgunstige ovei-
“ weging zal gelieven te nemen.

“ Dat de exploitatie van phosphorzure kalk bevattende depc-
“ siten eene winstgevende zaak weztn moet is duidelijk.

“ Doch even duidelijk is het, dat wanneer aan den eigenaar
“ der depositen, in casu, de koloniale kas, een ongemeen hoeg
“ concessie geld moet worden uitgekeerd, een zeer groot gc-
“ deelte van de winst daardoor aan de ondernemers der ex-
“ ploitatie ontnomen w ordt.

“ Der maatschappij zou het veel voordeelïger zij,n gew eest
“ deze hoeveelheid té verschepen, dan ze daar te laten, waie
“ liet dat het hooge gehalte der nadeelig w erkende bestuur'•
“ deelen zulks niet onmogelijk maakte, zoolang dé maatsclmi -
“ pij daarop een hoog concessiegeld betalen moet.

“ In den breede is dit alles door de maatschappij betoogd
“ in haar adres van den 16de» Mcijl.

“ Zij neemt de vrijheid UHEG. naar dat adres te refereeren.
“ Na deze uiteenzetting en verdere toelichting van haar

“ verzoek zooals het gedaan is hij haar adres van 16 Mei d. j. en
“ verder besproken in hare missive van den 23 Augustus d. j.
“ neemt de A. P. M. de vrijheid UHEG. met den meesten eer-
“ bied te verzoeken de zaak in goedgunstige overweging wel
“ te willen nemen.

“ De maatschappij vertrouwt, dat UHEG. de gegrondheid
“ der door haar aangevoerde argumenten zal inzien,en dat op
“ haar verzoek eene gunstige beschikking volgen zal.

( Gkteekkhd ) W. P. MAAL,.
Voorzitter.

(Geteekend) A. JESUKUN,
Secietaiis.



Wie zal nog durven beweren, dat het verzoek niet door -den
lieer Maal is geschied I

Wie zal durven beweren, dat de Heer Maal bedrog ten de
ze zoude hebben gepleegd, getracht zoude hebben verlaging
te krijgen, door niet eerlijke middelen !

En toch, Gij wilt geene vermeerdering van dividenden door
middel van twijfelaehtige handelingen verkregen.

Een ieder weet, dat Gij zeer kiesch zijt in de middelen om
i its te verkrijgen.

Maar weest gerust, er is geen bedrog gepleegd, want O f
zei ven kunt dat toch niet plegen, Gij zelven kunt daartoe
toch niet medewerken.

Want zoo er bedrog is, hebt Gij daartoe medegewerkt.
Gij, Heer W. P. Maal, in de eerste plaats door het verzoek

en de balans te teekenen, en Gij allen door uwe goedkeuring
van het verslag en de balans, die van 30 September 1882, die
balans, die toch de eenige grondslag van dat zoogenoemd bedrog
zonde zijn.

Maar het is te dwaas om bij het Bestuur eener Maatschap
pij er aan te denken, dat liet bedrog zoude plegen, en dat wel
alleen om voor de aandeelhouders voordeelen te verkrijgen.

De schande van zoodanig bedrog komt op de Bestuurders;
de winst voor de aandeelhouders.

Door particulieren kan bedrog worden gepleegd om iets te
verkrijgen.

Alle voordeelen van dat bedrog zijn voor hen, die het ge
pleegd hebben ; zij moeten dus ook de risico loopen.

Maar, gelooft Gij in gemoede, dat het Bestuur eener Maat
schappij zich aan die schande zoude willen blootstellen, al
leen ten gerieve van U en andeien ?

Neen, Gij weet dit beter; er is geen bedrog gepleegd 1
Maar toeli voert Gij strijd tegen het Bestuur, tegen de

Maatschappij; volgens U, omdat Gij de vrienden der Maat
schappij zijt, volgens ons zijt gij daardoor de vijanden der
Maatschappij.

Waarom is die toestand, dat de HH. O. & H. E vertsz,
die twee broeders en vennooten, tegelijk zitting hebben in het
Bestuur der Maatschappij iw  incompatibel, nu ijivioreel I

Waarom was die toestand toen niet zoodanig, toen Gij
zelve hen hebt helpen verkiezen, gelijk wij vroeger aan
toonden i
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Wat is er dan toch geschied, dat nu die toestand incompa
tibel is?

Durft Gij hen van oneerlijkheid in de administratie be
tichten ?

Neen, dat durft Ge niet, dat leunt Ge n ie t!
Maar wel kan men in een weekblad, dat in zijn schild

voert, dat het lioodfdsakelijk gewijd is aan de vrije behandeling
van de zedelijke en stoffelijke belangen dezer kolonie, doch liever
moest zeggen dat het zich wijdt aan z e e k  v r ije  behande
ling van de belangen ( f feencr volgens hare meening gekrenkte
minderheid der Aruba Phosphaat Maatschappij geheime an-
nonieme stukken plaatsen, die beschuldigingen inbonden.

Wel kan men van de zoogenaamde pers, die zich Koningin
der aarde durft te noemen, die niets dan icaarheïd moest
verkondigen, gebruik maken om anderen zwart te maken en
beleedigingen naar het hoofd te werpen; maar beschuldigin
gen open en royaal voor den dag brengen, dat durft, dat kan
men niet!
; W at kwaads hebben dan die broeders gedaan, dat alleen
Gij, minderheid, en, misschien ook toevallig, ééne familie uit
makend, n t t  die toestand zoo incompatibel vindt.

Is ’t misschien omdat ook hun broeder en neef op Aruba
werkzaam zijn ?

Maar zijn, die dan niet goed werkzaam ?
Hebt Gij op hen iets aan te merken !
Voor den dag er mede!
Hébben zich anderen, beteren voor do betrekking gemeld ?
Durft Gij, als mannen van eer, met de hand op het hart

verklaren dat Gij, zoo Gij aan liet Bestuur waart, of de meer
derheid zoudet hebben, Uwe vrienden of verwanten, indien zij
geschikte personen waren, niet zoudet aanstellen ? niet zoildêt
borgen op Aruba mannen te hebben in wie liet Bestuur eu de
Maatschappij vertrouwen kunnen stellen ?

Schuilt hier misschien de jalousie de métier ?
Neen, noch op de administratie van de Bestuursleden, noch

op die van den directeur van Aruba is iets te zeggen.
Hetzijn nwu personele grieven, waar wij niets mede te maken

hébben, tegén de HH. EVERTSZ, waarvoor die HII. moeten
wórden gestraft, en nu dat d e  Maatschappij, dat ïs de meer
derheid, zicilniët als tiw werktuig Wildé laten gebruiken, nu
moet Gy U wreken tegen de Maatschappij.

Weest voorzichtig, menige-hardere kop werd verpletterd!
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a Och, onze voorstellen zijn jsoo onschuldig!
Waarom neemt Gij die toch niet aan I Woest verzekerd,

dat zoolang' wij ons de zaken der Maatschappij aantrekken,
niets door ons zal worden ondernomen, dat niet blijken zal
in haar welbegrepen belang' te zijn. Daarvoor verpanden wij
onze eer en ” ( tcat nog meer is ! j “ onze personen én goe
deren.”

é Waarom luistert gij toch niet naar ons ?”
Ja, Mijne Heeren, de meerderheid, de Maatschappij wil uw

lekkers niet, gelooft uwa- woorden niet, hoe fraai die ook
klinken.

De Maatschappij kent de fabel van Le Benard ét le Gorbeau.
“ Kan men dan niet de wijze vaststellen, waarop liet garan-

tie-kapifaal of noem ’t dan het reservefonds zal woéden
belegd!” ' ’ ' ’

Is dat dan zoo kwaad ?.
Verlangen wij dan zoo iets onbillijks ?
o wag ons Voorstel al dan niet in het belang der maat

schappij!” vraagt Gij.
Oogenscliijnlijk j a ; in waarheid niet.
Ge wildet dat de maatschappij door de aanneming van dit

uw voorstel een teeken van wantrouwen in het Bestuur zou
de geven.

Ge wildet dat door de aanneming van dat voorstel liet Be
stuur zoude gebonden worden, en een gedeelte van het beheer
althabs, hetwelk het volgens de statuten toekomt, ontnomen.
Gij wildet door de aanneming van dat voorstel doen beslui
ten, dat de maatschappij niet tevreden ware met liet bestuur.

Neen daartoe, hoe onschuldig uw voorstel ook moge schij
nen, heeft de meerderheid terecht niet willen medewerken.

Daartoe bestaat geen reden.
Hebt Gij daartoe reden!
Hééft het bestuur zich aan oneerlijkheid schuldig gemaakt ?
Zegt het dan, indien dat zoo is.
Het Bestuur, hetwelk honderd duizenden administreert,

zoude het betrekkelijk geringe fonds niet mogen behéeren ?
Aan het Bestuur, aan hetwelk de grootste belangen der

Maatschappij zijn toevertrouwd, zoude men liet beleggen van
een betrekkelijk gering kapitaal niet mogen ovCrlaten ?

Maar waarom dan niet ?
Zegt het dan toch,'indien daar reden toe: bestaat!



“ Kii ons tweede voorstel dan 1 Is dut niet in liet welbe-
g -epen belang iler maatschappij ?

“ Wij willen tóch door IJ laten vaststellen liet bedrag dat de
A. I. G. M. Company toekomt.

“Wij hebben vernomen toch, dat liet bedrag aan die Compa
ny uitgekeerd niet liet volle bedrag is, dat liaar toekomt 5 w ij
w nischen inlichtingen, wij willen voorkomen dat de Company
e me actie tegen onze maatschappij instelt; neen wij willen
v lorkomen dat onze maatschappij den iiaani zou krijgeu te
gen de Company oneerlijk te zijn geweest.”

Hebben wij daaraan kwaad gedaan 1 vraagt Gij.
O sancta simplicitas. O Vos, uw selioone taal helpt U niet.
Gij kunt ons niet verleiden.
Gij wensclit inlichtingen omtrent het bedrag uitgekeerd !
Eilieve, hoe komt het toch, dat Gij, de Heer W. P. Maal

was toch tot October laatst Voorzitter der maatschappij, zoo
niets van de maatschappij afweet?

Hoe komt het toch, dat Gij niet weet hoeveel aan de Com
pany moet worden uitgekeerd, terwijl Gij, Heer \ \  . P. Maai.,
zelve toch U verbonden hebt, liet tusschen die Company en
deli Heer Sewell gesloteu contract overteuemeu eu uate-
komen 1

Eilieve, hoe komt het toch, dat Gij niet weet, hoeveel aan
de Company is nitgekeerd ?

Dat staat toch duidelijk in de rekening en verantwoording
van liet afgeloopen jaar, die Gij toch ook ontvangen hebt f

Gij wilt processen voorkomen i
MÏrabUe dictu en dreigt zelf er mede.
Gij wilt U op werpen tot de beschermers van de eer der

maatschappij.
Wie heeft U daartoe geroepen ?
Aangeboden diensten zijn zelden aangenaam.
Neen, aandeelhouders, duidelijk is het voorstel.
Door de aanneming daarvan zoudt Gij wederom een smet

werpen op uw Bestuur.
En Gij, mijne Heeren, die toch idles in liet welbegrepen be

lang der' Maatschappij doet, komt voor den dag! Heeft het
Bestuur ten deze oneerlijk gehandeld ?

Er behoort niet veel toe iemand te besmetten, door te be
weren, dat men een en ander vernomen heeft.

Schenkt ons klaren wijn in.
Nogmaals vragen wij U, Heeft het Bestuur oneerlijk ge

handeld ï . i T
Heeft het Bestuur de Company te weinig betaald om u

wat meer dividend te bezorgen ?
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Heeft het Bestuur oneerlijk gehandeld en zich blootgesteld
aan de verachting van ieder, om U grootere winsten te doen
behalen? Maar spreekt dan toch! Zwijgt dan toch niet
langer.

De tijd om te zwijgen is voor U toch voorbij, die om te
spreken is toch voor U aangebroken !

( *5  )

Uw derde voorstel nu t  Is dit niet billijk ï
Indien het icaar ware, dat het Bestuur sedert de oprichting

der Maatschappij geene rekening en verantwoording van zijn
beheer had gegeven, indien de rennooten d. i. de Algemeene
Vergadering, niet in de gelegenheid gesteld waren die op te
nemen, dan hadt Gij gelijk.

Maar hebt Gij zelven uw lachen kunnen bedwingen, toen
Gij de toelichting van dat uw derde voorstel neerselireeft ?

Verbeeldt U een Bestuur, waarvan noch wel een uwer, de
Heer W. P. Maal, tot October 1883 voorzitter was, zoude
geen rekening en verantwoording hebben gedaan I

I)e vennooten zouden zonder die rekening dividenden heb
ben bepaald en ontvangen ?

Maar genoeg hier over.

Gij wildet, door inzage der boeken en stukken van ver
antwoording, met de administratie vertrouwd raken.

Maar een uwer, de Heer W. P. Maal, tot October 1883
nog voorzitter der maatschappij, heeft toch tot dien tijd in
zage van de boeken en stukken moeten kunnen nemen, en
was, als voorzitter toch mede belast en derhalve vertrouwd
met de administratie.

Is dan die administratie dan na dien tijd zoo geheel ver
anderd ?

Spreekt, schrijft zooveel Gij wilt.
Uw voorstel aantenemen zoude een blijk van wantrouwen,

van afkeuring voor het Bestuur zijn.
Gij zendt misschien wenken kunnen geven, waardoor de

huishouding der maatschappij zou kmluen vereenvoudigd
worden.

O hoe naief! maar de maatschappij verlangt van U zeker
die wenken niet.

De maatschappij vertrouwt de wenken niet van ET, die de
mogelijke vei meerdering van inkomsten zoo tegenwerkt.
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En mi uw laatste voorstel ?
(«ij wilt de post van administrateur opbellen ? omdat zoo-

als (lij beweert er geen reden voor liet bestaan van de be
trekking van administrateur is, als liet niet is om de admini
stratie, die op Aruba gevoerd wordt, te controleeren.

Gij wilt een controleur, die niet iti familiebetrekking tot
de beambten op Aruba staat.

Komt openlijk met uw voorstel voor den dag.
Formuleert liet aldus: Ontneming van de betrekking van

administrateur aan den Heer H. Evertsz en benoeming vail
een ander in  zijn.plaats.

Hebt Gij soms ook al dien ander op liet oog ?
De post van administrateur is niet daar om de administra

tie van Aruba te controleeren.
Gij, die zoo in liet geheel niet op de hoogte zijt van de

Maatschappij, waarom liebt gij U niet tot den Heer W. B.
Maal gewend ? Die was toch voorzitter der Maatschappij.

Voor hem was toch niets geheim!
Maar ’t is waar, wij vergaten, dat ook hij niets weet. Gij

hebt toch nw geschrift ook namens hem geteekend.
Wel nu dan, weest tevreden, wij zullen U inlichten.
De post van administrateur is blijkens het bepaalde in de

Algemeene Vergadering vanden  l.'ldcn April 1882 niet om de
administratie te Aruba te controleeren.

Ziet hier het beslnit zooals het in de notulen voorkomt:
n W ordt benoemd de Heer H. Evertsz to t administrateur

der Maatschappij met een salaris van ƒ  2500.— aaiivangende
le. Januari 1882 en tot Avederopzeggens toe, en als zoodanig
belast met den aankoop en verscheping van het benoodigdo
voor de werkzaamheden op Aruba, met het toezicht over de
lossing van hetgeen de Maatschappij ontvangen mocht en
verder met het toezicht over de werkzaamheden der Maatschap
pij” op Curasao, Ouder gebondenheid zijnerzijds om twee of meer
reizen jaarlijks naar Aruba te  doen, wanneer het Bestuur
zulks noodig oordeelt.
- “ De wederopzegging hiervoren bedoeld te geschieden door

eene Algemeene Vergadering.”
En nu heeft in November jl. de Algemeene Vergadering op

een gedaanwöorstel tot opheffing* besloten, dat die post voor
alsnog noodzakkelijk is.

Het-geheele Bestuur, en niet d,e administrateur, controleert
de administratie op Aruba.
. ‘iMaar, h e t is onkieseh”, zegt Gij wederom “dat het Bestuur,

Avier leden i» familie betrekkingen tot den.directeur op Aruba
staan, dit doet”.
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Wij vragen TJ wederom, is dit nu ónkiescli en vroeger niet ?
Is er dau iets gebeurd, dat TJ aan de eerlijkheid en de ju ist

heid dier administratie nu doet twijfelen ?
Wel kom voor den dager mede, en is dat zoo, de meerder

heid zal aan uwe zijde komen.
Gij beweert op de Vergadering door ons te zijn beleedigd,

door dat wij U de vijanden der Maatschappij noemden.
Veen, niet wij, maar Gij, maar uwe tegenwoordige handelin

gen, zoo geheel verschillend van uwe vroegere, hebben dat
gedaan.

Gij vraagt het oordeel van het Publiek.
Welnu, laat het dan naar feiten oordeelen!
Waarlijk Gij hebt veel moeten verdragen !
“ De wijze, waarop de meerderheid zich gedragen heeft, be

weert Gij, was zoodanig, dat zij wel mag gezegd worden, de
nederlaag te hebben geleden.’’

Vreemd, niettegenstaande dat, is de meerderheid met die
nederlaag tevreden, beklaagt zich niet, en Gij, nietegenstaan-
de uwe overwinning, zijt ontevreden en gegriefd ?

De meerderheid heeft iets verschrikkelijks gedaan.
Alle vier voorstellen en bloc verworpen.
Heeft men ooit zoo iets vreeselijks gehoord ?
De parlementaire regels zijn verbroken!
O ! Gruweldaad 1
O, wat te denken van eene meerderheid, die de minderheid

het recht van spreken wil ontnemen ?
Wilt Gij daarmede zeggen, dat de meerderheid TJ dat recht

ontnomen heeft ?
Leugenachtig en brutaal.
In onze motie om tot de orde van den dag over te gaan werd

punt voor punt overwogen.
Gij hadt dus gelegenheid punt voor punt te bespreken, te

behandelen»
Waarom hebt Gij dat niet gedaan f
Gy hadt kunnen voorstellen de motie in I  deelen te splitsen.
Waarom hebt Gij dat niet gedaan?
Gij beklaagt TJr dat men uwe vier voorstellen en bloc heeft

verworpen, ofschoon Gij overtuigd waart, dat één voor één
toch zoude verworpen zijn.

Gij hadt dan liever een langzamen dood willen sterven ?
W hat is the difference ?
Wie maakt het publiek diets, dat men uwe voorstellen wan

trouwt en ze daarom afstemt ?



Is er van de zijde van de Maatschappij, ooit iets publiek
gemaaktf

Neen, de meerderheid maakt het Publiek niet diets*
i)e meerderheid ziet itl üive voorstellen allé tezamen en

één vooréén, dusdanige, die het Bestuur, (aan hetwelk dé meer
derheid, zoolang Gij geene gegronde beschuldigingen tegen
hetzelve inbreugt, zal blijven vertrouwen schenken), in zijne
handelingen moeten belemmeren; voorstellen, die door ze aan-

- te nemen implicite een blij k van wantrouwen inhoudem
En daartoe wil, daartoe mag de meerderheid niet mede

werken.
Gij houdt niet van dreigerijen en dreigt öok niet ï
Wederom onwaar.
1 )eze feiu&üede alleen is reeds éène bedreiging.
Komt vrij voor ïiwe vermeende rechten op*
1 Je Maatsehappij zal voor de hare opkomen en het nooit

kunnen g§doogen, dat zij door eene, zich noemende gekrenk
te, minderheid geringeloord worde; nooit zal zij naar de py-
p m van die minderheid gaan dansen.

Eisclit inzage van de boeken en verantwoordingstukken,
Gehengt en gedoogt met genoegen dat het Bestuur ook aan
anderen inzage geve; zoo Gij recht daartoe hebt, zult Gij dat
krijgen.
:, Maar. het Bestujir jnag niet vergeten, dat het fels zóódanig,

nieCuwe gemachtigde, maar wel die der maatschappij, der
gesamentij ke aandeelhouders is, en de huishoudelijke zaken
niet aan den eersten den Besten kan mededeeleü, die daarvan
misschien tegen de maatschappij gebruik gaat maken»

Strijdt yoor uw. yeclit met alle middelen, die de eerlijkheid
éü goéd'ë'troüW TT ter hand geven öf ook niet geven»
- Zoo. de meerderheid véél vermag, zij zal zéker niét gédöo-
gen dat de minderheid de overhand krijge, en dat Wel eenë
minderheid, waarvan de tegenwoordige handelwijze aaötoónt
dal.zy. vijand is van de maatschappij, hoe dikwijls zij zich
ook zelve met den naam van vriend moge bestempelen.

•Dd Hèere' beware óns voor 'zülké vHéiidm!
Me . EDUARD I. TAN LIER,

CurS^hd, 1 8 ‘Juni 1884,
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